A PREPONDERANCIA POLITICA DO PLANO DE GUERRA ALEMAO
NA ECLOSAO DO CONFLITO

A ecloséo da guerra em 1914 constitui 0 mais tragico
exemplo, alguma vez registado na histéria, da impotente
dependéncia de um governo do planeamento dos
estrategistas.!

O pensamento militar, quando estd altamente
desenvolvido, torna-se perigoso. S6 tem olhos para o
seu préprio pedago de realidade, mas esse vé-o com
grande clareza, e, em consequéncia, torna-se muito
poderoso.?

Introdugao

«Entregar um grande empreendimento militar ou o seu planeamento a um julgamento
‘puramente militar’ constitui um desvio inadmissivel e mesmo prejudicial; mais ainda, é absurdo
consultar militares profissionais acerca de um plano para uma guerra, para que avaliem, de um
ponto de vista ‘estritamente militar’ o que os governos devem fazer. Mas é ainda mais absurdo
qguando os tedricos exigem que os meios disponiveis para a guerra, uma vez postos perante o
general, constituam a base para a concep¢ao de um plano para uma guerra ou campanha.»3

O pensamento de Clausewitz, aqui recordado, sublinhando a imprescindibilidade do
ascendente politico sobre o aparelho militar, serve para introduzir e enquadrar a entorse a este
principio desenvolvido na Alemanha nas Uultimas décadas do século XIX, com graves
consequéncias no desenvolvimento da crise de Julho de 1914.

De facto, as rapidas e bem-sucedidas campanhas da unificagdo alema, contra a Dinamarca,
a Austria e a Franca, criaram, em vastos sectores da opinido publica do Império, a convicgdo de
que o Exército constituia um valioso instrumento de afirmagdo nacional, tdo eminentemente
competente, que, ndo s6 combatia de forma vitoriosa como também o fazia em curto espaco de
tempo e com gloriosos beneficios para a nacdo. O crescimento da confianca nas capacidades do
Exército favoreceu o aprofundamento do militarismo herdado da tradi¢do prussiana, tornando o
seu Alto Comando um verdadeiro competidor do governo na orientacdo da politica externa.
Moltke, O Velho, confirmava esta percep¢do ao desabafar para o irmdo: «Os nossos diplomatas
sempre nos conduziram para a desgraca; 0s nossos generais sempre nos salvaram.»”

Enquanto Bismarck desempenhou as funcGes de chanceler, a missdo do exército foi tida
como defensiva, embora no pressuposto de que a Alemanha se perderia se ndo fosse, de todas, a
poténcia mais militarista. Mas esse militarismo justificava-o Bismarck devido ao que considerava
serem as vulnerabilidades do Império. Nas mais de duas décadas seguintes ao termo das suas
funcbes, a Alemanha, ao ampliar constantemente o seu poder e a ambicdo de uma projeccao
mundial, trocou a consciéncia das suas vulnerabilidades pela cada vez maior crenca na sua forga.

Foi no contexto da viragem da politica alema resultante do afastamento de Bismarck que,
em 1891, Alfred von Schlieffen ascendeu as fun¢des de Chefe do Grande Estado-Maior Alem3ao.

"RITTER, Gerhard, The Schlieffen Plan — Critique of a Myth, p. 88.

2 HALDANE, Richard, Before the war, p. 90.
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Com ele viriam significativas mudancas estratégicas que cancelavam definitivamente a politica do
velho chanceler, tendente a evitar uma guerra em duas frentes. Ao mesmo tempo, consumava-se
a ideia do “cerco” dos Impérios Centrais, materializada pela Convencao Militar Defensiva franco-
russa de 1892 e posterior alianca de 1894.

Alfred von Schlieffen

Abandonando a estratégia de Moltke, o Velho, e de Waldersee, na qual, em caso de guerra
em duas frentes, se defendia a oeste para permitir um ataque a leste, o Grande Estado-Maior
Alem3o inverteu as prioridades, apontando a manobra principal contra o inimigo mais poderoso,
mais capaz de uma rapida mobilizagdo e com menos espago para recuar: a Franga. Argumentava-
se, para o efeito, que a inferioridade numérica da Alemanha tornava esta estratégia NECESSARIA
e gue a lenta mobilizacdo russa, conjugada com uma manobra rapida e envolvente, que evitava a
linha fortificada Verdun—Nancy—Epinal-Belfort, a tornava POSSIVEL.

Schlieffen e o seu estado-maior dedicaram-se, entdo, a estudar e desenvolver um processo
capaz de movimentar um exército de um milhdo de homens, de uma forma sincronizada e
planeada, para atacar o inimigo de flanco. Era indispensavel, para o sucesso do ataque a Franga,
passar imediatamente da mobilizacdo ao estado de guerra, violar a neutralidade belga, cruzar o
saliente de Maastricht, na Holanda, e atravessar o pequeno e desarmado Luxemburgo. Nao
haveria, portanto, negociacdes apds a mobilizacdo.

Embora o plano tivesse a mais elevada classificacdo de seguranca, durante o processo da
sua elaboracdo ndo deixou de haver conversac¢des entre Schlieffen e o governo. Da primeira vez
gue Schlieffen considerou necessdria a violacdo da neutralidade da Bélgica, pediu ao conde
Hutten-Czapski, ao tempo conselheiro do chanceler Hohenlohe, que, confidencialmente, o
sondasse e ao director dos Assuntos Politicos do Ministério dos Negdcios estrangeiros, Holstein,
acerca do seguinte:

«Depois de longas e conscienciosas reflexdes, convencera-se de que, na eventualidade de
uma guerra em duas frentes, o sucesso poderia, possivelmente, depender de a Alemanha nao
impedir que os tratados internacionais restringissem as suas operac¢des estratégicas.» Tratou-se
de uma conversa de poucos minutos, na qual n3o foi sequer mencionado o nome da Bélgica.

5 Graf Bogdan von Hutten-Czapski, 60 Jahre Politik und Gesellschaft (1936), p. 371 ff. Citado por RITTER, Gerhard,
The Schlieffen Plan — Critique of a Myth, p. 91.
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Friedrich von Holstein Chanceler Hoenlohe

No primeiro contacto, feito com Holstein, apds uma reacg¢do de natural perplexidade, o
conde Hutten-Czapski obteria o seguinte parecer:

«Se o Chefe do Estado-Maior, e particularmente uma autoridade estratégica como
Schlieffen, julgou essa medida necessdria, entdo seria dever da diplomacia ajustar-se e preparar-
se para ela de todas as formas possiveis.»®

O conde Hutten-Czapski, depois da guerra, afirmaria que ele proprio tivera opinido
diferente. Discordava da violacdo da neutralidade sem a permissdo dos estados envolvidos, o que
poderia acarretar consequéncias imprevisiveis. No dia seguinte, ambos se avistaram com o
chanceler, o qual, embora mostrando-se inquieto, nada adiantou sobre o assunto. Quando
Hutten-Czapski informou Schlieffen sobre o teor de ambas as conversas, o general nada disse,
parecendo satisfeito. De facto, perante a gravidade do problema, perfilava-se a maxima de que
“quem cala, consente”.

Confirmando a constancia deste comportamento por parte do governo alemdo, o
chanceler Bethmann-Hollweg, na obra pdstuma Betrachtungen zum Weltkrieg (Vol. I, p. 7),
haveria de afirmar, referindo-se a concepcdo do plano de guerra, que «a lideranga politica nela
ndo tomou parte. Nem participou nas alteracdes a que o plano Schlieffen foi sujeito algum tempo
depois da eclosdo da guerra ou nos ajustamentos do plano modificado quando se tratou de o por
em execuc¢do. Durante todo o tempo em que estive em fungdes, nunca houve qualquer tipo de
conselho de guerra no qual os politicos participassem nos prds e contras do debate militar.»’

Deste modo, ao adoptar este plano de operagbes, fundamentado em razles de
NECESSIDADE, a Alemanha s6 podia ambicionar a vitoria militar, porque, do ponto de vista moral
e politico, a manobra escolhida envolvia a garantia da posterior censura de todo o mundo
civilizado. Baseado exclusivamente em consideracdes de natureza militar, o plano tendia a
apoderar-se das rédeas da politica, sobrepondo-se a ac¢ao da diplomacia.

O Plano Schlieffen ficou pronto em 1906, ano em que o general se reformou. Estipulava
um periodo de seis semanas para a vitoria a ocidente, utilizando sete oitavos do potencial de
combate germanico. Com o restante oitavo, procuraria assegurar uma adequada conten¢ao na
Frente Oriental, tarefa que se antevia facilitada pela esperada lentiddo do sistema de mobilizacdo
russo. Uma vez materializada a vitdria contra a Franca, seria a vez de transferir o grosso dos meios
para leste. A Alemanha contava, naturalmente, com a colaborag¢do do Império Austro-Hungaro,
mas ndo desconhecia que este aliado era manifestamente inferior, no plano militar, ao aliado
russo da Franca.

Apesar da qualidade do planeamento alemao prever todos os detalhes possiveis — da
complexa mobilizacdo a imensa manobra estratégica —, havia algumas questdes que ficavam em
aberto e que dependiam da defini¢cdo do “inimigo inicial”.

S RITTER, Gerhard, Idem, p. 91.
7 Ibidem, p. 96.



Enguanto uma guerra com a Franga permitia uma posi¢ao expectante relativamente a
Russia, uma guerra com a Russia implicava uma guerra preventiva contra a Franca. A revelacdo
deste conceito emerge, claramente, numa carta datada de 12 de Julho de 1914, do ministro dos
Negodcios Estrangeiros alemdo, Von Jagow, para o embaixador alemdo em Londres:

«Precisamos que o conflito entre a Austria e a Sérvia se mantenha localizado. Se tal serd
ou ndo possivel, dependera, em primeiro lugar, da Russia, e, em segundo lugar, dos outros
membros do [Triplo] Entendimento. [...] Ndo desejo uma guerra preventiva, mas se a
oportunidade surgir, teremos a coragem de ndo nos esquivarmos.8

Tornava-se patente que, contrariando a visdao de Bismarck, a guerra em duas frentes
deixara de ser um pesadelo a evitar para passar a ser a férmula Unica do almejado sucesso. A
realidade, porém, é que, conforme anotou Jack Snyder, «deixava de haver qualquer hipdtese de
localizagdo de um conflito balcanico, isto é, a nenhuma das partes se consentia uma postura
bélica seguida de negociacbes conducentes a uma desmobilizacdo. O Plano Schlieffen fez
prepargtivos para a pior hipdtese de um modo tal que assegurou que a pior hipdtese tivesse
lugar.»

Os ultimos dias de Julho

Apds a entrega do ultimato da Austria-Hungria a Sérvia, no seguimento do atentado de
Sarajevo que vitimou o arquiduque Francisco Fernando e a sua esposa, o general Von Moltke,
Chefe do Grande Estado-Maior alemao, que, desde Abril, se encontrava em Karlsbad, numa cura
de dguas, regressou a Berlim, em 26 de Julho. Nessa data, avistou-se com Bethmann-Hollweg,
concordando que devia prevalecer uma atitude ponderada, mas teve o “cuidado” de, nesse
mesmo dia, enviar para o ministério dos Negdcios Estrangeiros um projecto de ultimato a
apresentar a Bélgica, em caso de guerra.10 Com esta atitude, Moltke denotava como estava
seguro de que uma guerra entre a Austria-Hungria e a Russia implicaria, imediatamente, o ataque
a Francga através da Bélgica.

Edward Grey Principe Lichnowsky

A 29 de Julho, perante o agravar da situagdao, o ministro britanico dos Negdcios
Estrangeiros, Edward Grey, convocou o principe Lichnowsky, embaixador alemdo em Londres,
fazendo questdo de sublinhar que a Gra-Bretanha poderia ficar de fora do conflito se 0 mesmo se
circunscrevesse a Austria e a Russia. J& 0 mesmo n3o poderia garantir se, por hipétese, a Franca
fosse arrastada para a guerra. Esta clarificacdo da posicdo britdnica — contrariando expectativas
gue o governo alemdo vinha acalentando desde o inicio da crise — fez com que Moltke
pressionasse, com éxito, para que o ultimato por si rascunhado em 26 fosse, de imediato,

8 CLARK, Christopher, The sleepwalkers — How Europe went to war in 1914, p. 519.
? SNYDER, Jack, Idem, pos. 2108.
" LYON, Laurance, The pomp of power, p. 405.



expedido para a embaixada em Bruxelas, com a indicacdo de sé ser aberto quando tal fosse
ordenado.

Ainda em 29, Moltke fez entrega a Bethmann de um memorando que preparara no dia
anterior e ao qual dera o titulo de Para avaliar a situacGo politica, no qual tecia diversas
consideracdes sobre as mobilizacGes gerais e parciais dos varios paises envolvidos na crise sérvia e
do previsivel efeito domind, referindo a certo ponto:

«A Alemanha ndo deseja provocar esta terrivel conflagracdo. Mas o governo alemao sabe
gue feriria gravemente o sentimento de fidelidade a alianca, que é profundamente radicado e
gue constitui uma das melhores caracteristicas da na¢do alem3, e se colocaria em contradicdo
com todos os sentimentos do seu povo, se ndo viesse em auxilio da prépria aliada no momento
que deve decidir a sua existéncia... Se 0 embate entre a Russia e a Austria é inevitdvel, entdo a
Alemanha deve mobilizar e estar pronta a aceitar a luta em duas frentes.

Para as medidas militares que nessa ocasido poderemos propor, é da maior importancia
saber com exactiddo, o mais brevemente possivel, se a Russia e a Franga estdo decididas a lancar-
se numa guerra com a Alemanha. Quanto mais avangam os preparativos dos nossos inimigos mais
rapidamente podem terminar a sua mobilizagdao. Consequentemente, a cada dia que passa, a
situacdo torna-se mais desfavoravel para nés, e, se 0s nossos adversarios puderem continuar a
preparar-se com toda a tranquilidade, poderd acarretar-nos graves consequéncias.»*

E evidente que, através deste memorando, Moltke n3o se coibia de colocar a necessidade
militar a frente de qualquer razao politica, quando decorriam, ainda, diversas iniciativas
diplomaticas no sentido de salvar a paz.

Apesar do conteldo do memorando, na tarde desse dia 29, tanto Bethmann como Moltke
concordaram em nao decretar mais do que medidas de precaucdo relacionadas com a guarda da
rede ferrovidria. Porém, quando, na tarde de 30, Moltke soube que o ministro dos Negdcios
Estrangeiros Sazonov tinha dito que ja ndo era possivel parar a mobilizagao russa, o general ficou
mais inquieto, considerando critica a situacdo da Austria e da Alemanha. Teve, entdo, uma
conversa com o oficial de ligagdo austriaco, coronel Von Theissruck, cujo conteudo, a avaliar pela
descricdo que o mesmo fez para o Chefe do Estado-Maior austro-hungaro, Hoétzendorf, parece
constituir uma mensagem para o general austriaco:

«Moltke disse que considera a situagdo critica se a monarquia Austro-Hungara ndo
mobilizar imediatamente contra a Russia. A anunciada declaragdo russa sobre a mobilizacdo que
ordenou torna necessdrias contramedidas por parte da Austria-Hungria e deve ser citada nas
explicacGes publicas. Desse modo, materializar-se-4 o casus foederis para a Alemanha. [...]
Declinem as renovadas propostas de negociacdo da Inglaterra para a manutencdo da paz. Uma
posicdo firme numa guerra europeia é a Ultima oportunidade para salvar a Austria-Hungria. A
Alemanha estara a seu lado, incondicionalmente.»*?

Se partirmos do principio de que o oficial de ligacdo austriaco relatou fielmente o que
Moltke transmitiu, entdo ndo poderdo restar duvidas de que esta mensagem entre as figuras que
ocupavam o vértice da estrutura militar de cada um dos impérios denotava que “os cavalos ja iam
com o freio nos dentes”, isto €, tratavam entre si de assuntos que competiam essencialmente ao
poder politico. Ou, como anotou A.J.P. Taylor, «a diplomacia tornara-se escrava da estratégia».13
O caso da sugestdo para a recusa das negociacdes de paz ia, até, frontalmente contra a politica
gue o chanceler, em ultimo recurso, procurava assegurar.

E claro que, quando Hétzendorf levou a mensagem de Moltke ao ministro dos Negdcios
Estrangeiros Berchtold e aos outros ministros, o ministro austriaco nao se coibiu de dizer: «Mas
guem é que manda? Bethmann ou Moltke?» Depois, voltou-se para os outros ministros e disse :
«Pedi que se juntassem aqui porque cheguei a ter a impressao de que a Alemanha estava a fazer

1 ALBERTINI, Luigi, Le origini della guerra 1914, Vol. 11, pp. 533-534.
"2 FAY, Sidney, The Origins Of The World War, Vol. II, pp. 507-508.
13 TAYLOR, A.J.P., War by timetable - How the first world war began, pos. 933.
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marcha atras; agora, tenho as mais satisfatérias garantias vindas da mais alta autoridade
militar.»™

Entretanto, ainda nessa tarde de 30 de Julho, Moltke conferenciava com Bethmann-
Hollweg, pressionando-o fortemente para que o governo alemao declarasse imediatamente o
estado de “perigo de guerra”. Depois de acalorada disputa, chegavam a um acordo: qualquer que
fosse a atitude da Russia, a Alemanha decretaria a mobilizacdo geral ao meio-dia de 31. Todavia,
poucos minutos antes desta data-limite, chegaria a noticia da mobilizacdo russa, deixando a
Alemanha na confortavel posicdo de ndo ter sido, dos dois impérios, o primeiro a seguir o
caminho da Austria-Hungria.

Conhecida em Berlim a mobilizacdo russa, o governo alemao decidiu, pelas 13.00 de 31,
proclamar o estado de “Perigo de guerra”, permitindo a imediata adopg¢do de varias medidas
preparatérias da mobilizacdo geral. A assinatura, pelo kaiser, do respectivo documento, foi
seguida por uma cena bastante elucidativa do exorbitar de competéncias que o Chefe do Grande
Estado-Maior, general Von Moltke, ia assumindo. O episddio em causa, retirado do didrio do
ministro da Guerra da Prussia, general Falkenhayn, é bastante elucidativo:

«A ordem acerca do iminente perigo de guerra foi assinada enquanto ali estive com ela na
mao. Moltke leu, entdo, o rascunho, escrito pelo major V. Haeften, de uma declaracdo ao povo,
de tal maneira, por vezes numa voz quase sufocada pelas lagrimas, mas ao mesmo tempo, de
forma enérgica, o que causou uma soberba impressdo... O chanceler, que, entretanto, apareceu,
apropriou-se da declaracdo ao povo e manifestou o seu desagrado em termos veementes, porque
Moltke tinha usurpado uma sua prerrogativa, originando uma discussao entre o chanceler e o
general.»®

Logo depois, a Alemanha enviou um ultimato a Russia, exigindo que, no prazo de 12 horas,
a mobilizagao fosse suspensa e que o governo russo fizesse uma declaragao esclarecedora nesse
sentido. Como atrds foi referido, a Alemanha, sabendo que iria lutar em duas frentes, ndo podia
permitir que a mobilizagao russa pudesse prolongar-se por muito tempo antes do rompimento
das hostilidades, pois toda a estratégia planeada assentava na vantagem que a presumida
lentiddo dessa operacdo representava para a concretizacdo de um maior empenhamento inicial
contra a Franca. E, de resto, essa ideia que é transmitida pelo préprio chanceler Bethmann-
Hollweg nas recordac¢Ges que publicou desses dias decisivos:

«Ndo estavamos, entre nds préprios, em completo acordo sobre a forma de proceder
oficialmente. O ministro da Guerra, general von Falkenhayn, achava que era um erro declarar
guerra a Russia, ndo porque julgasse que a guerra, depois da mobilizagdo russa, fosse evitavel,
mas sim por receio de que o efeito politico nos fosse prejudicial. O Chefe do Estado-Maior-
General, general Von Moltke era, em contrapartida, favoravel a que declardassemos guerra,
porque o nosso plano de mobilizagdao, preparado para responder a uma guerra em duas frentes,
exigia que fossem desencadeadas imediatamente as ac¢des militares e porque a nossa esperanca
de vitdria sobre um inimigo numericamente muito superior dependia da extrema rapidez dos
nossos movimentos. Pela minha parte, concordei com o general Von Moltke.»*®

Nesse dia 31, em Paris, o embaixador alemdo, Von Schoen, recebeu instrucées para se
avistar com Viviani, para o informar sobre o ultimato apresentado em S3o Petersburgo e para
sublinhar que, uma vez ordenada a mobilizagdo do Exército Alemao, isso seria sindbnimo de
guerra. Assim sendo, perguntava ao governo francés se tencionava permanecer neutral no caso
de uma guerra entre o seu pais e a Russia, pedindo uma resposta dentro de 18 horas.

" FAY, Sidney, Idem, Vol. 11, p. 518.
15 MOMBAUER, Annika, Helmuth Von Moltke and the Origins of the First World War, p. 207.
'® BETHMANN-HOLLWEG, Theobald von, Reflections on the world war, pp. 137-138.

6



Se, contrariamente as expectativas, a resposta fosse afirmativa, o embaixador faria saber
gue a Alemanha exigiria a entrega das fortalezas de Toul e Verdun, as quais serviriam de garantia
da neutralidade francesa, sendo devolvidas apds o final da guerra.®’

Tratava-se de um verdadeiro ultimato, cuja finalidade ndo era outra sendo justificar uma
declaragdo de guerra que ndo tardaria. Viviani, que tivera conhecimento da declara¢do de “Perigo
de guerra” através do embaixador francés em Berlim, ja conferenciara com o presidente Poincaré
e estava suficientemente preparado para uma atitude deste tipo. Por isso, quando, as 19.00 desse
dia 31 de Julho, ouviu o que Schoen tinha para |lhe comunicar, respondeu com grande
tranquilidade:

«Quero crer que decisdes extremas possam ser evitadas. D&-me tempo para reflectir.»™®

Depois, prometeu dar uma resposta dentro do prazo estabelecido. No dia seguinte,
Schoen deslocou-se ao Ministério dos Negdcios Estrangeiros, antes de expirado o prazo, e repetiu
a pergunta sobre se a Franca permaneceria neutral, ao que Viviani respondeu que a Franca agiria
de acordo com os seus interesses. Com esta resposta, Schoen ndo podia passar, de imediato, a
segunda fase — entrega das fortalezas ou declaracdo de guerra.

Ainda nesse dia 31, ocorreu um dos mais significativos acontecimentos comprovativos da
leviandade com que, nesse momento de extraordindria gravidade, se tratava das vidas de milhdes
de pessoas. O kaiser convocou Moltke para lhe mostrar um telegrama do embaixador alemdo em
Londres, no qual era dito que o ministro dos Negdcios Estrangeiros, Edward Grey, o havia
informado de que o governo britdnico se empenharia em manter a Franca fora da guerra se a
Alemanha se abstivesse de a atacar.’ Depois, Guilherme Il disse ao seu general: «Nestes termos,
ja s6 precisamos de fazer guerra a Russia; assim, marchamos simplesmente com todo o nosso
exército para leste. Ao que Moltke replicou: Majestade, isso é impossivel! O deslocamento de
uma hoste de milhdes de homens nao pode ser improvisado; requer um ano inteiro de laborioso
trabalho, e, uma vez feito, ndao pode ser alterado. Se Vossa Majestade insiste em orientar todo o
exército para leste, ndo haverda um exército pronto para o combate, mas uma multidao
desorganizada de homens armados, sem aprovisionamento preparado. O kaiser ficou muito
perturbado e respondeu azedamente: o seu tio ter-me-ia dado outra resposta.»20

Guilherme Il Helmuth von Moltke

Enquanto a proposta britdnica se ndo transformou naquilo que efectivamente era — um
mal-entendido tragicomico —, Moltke, aconselhado pelo ministro da Defesa, Falkenhayn, aceitou

" FAY, Sidney, Idem, Vol. II, pp. 528-529.

'8 Ibidem, p. 529.

9 A versdo do principe Lichnowsky sobre este mal-entendido é algo diferente. No seu Memorando (p. 73), o entio
embaixador alemdo em Londres confirma que informou o seu governo nos termos acima indicados, mas que se
equivocara, porque Edward Grey o que propusera era a neutralidade da Alemanha, o que significava uma neutralidade
também relativamente a Russia.

20 HART, Liddell, Reputations ten years after, pp. 48-49.
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iniciar a reorientacdo das tropas para leste, mas sé depois de concluido o movimento para oeste.
Em Novembro desse ano, num memorando escrito em Homburg, haveria de anotar:

«Durante essa cena, o meu estado de animo quase resvalara para o desespero. Desta
actividade diplomatica, que ameacava obstacular o desenvolvimento da nossa mobilizagdo, via
derivar a maior desventura para a Alemanha.»*!

Mas ndo era facil montar a “engenharia diplomatica” que, em tdo curto espaco de tempo,
sustentasse, com um minimo de decoro, as graves decisdes relacionadas com a abertura das
hostilidades na frente ocidental, uma vez que inexistiam tensOes bilaterais consistentes com a
Bélgica e a Francga. Algo afastado dessas momentosas decisGes, o ministro da Marinha, almirante
Von Tirpitz, recordaria, assim, o embaraco daquelas horas:

«Durante a noite de 1 para 2 de Agosto, a discussao acerca da nossa declaragdo de guerra,
desta vez relativamente a Franca, repetiu-se na residéncia do chanceler. O chanceler defendia
gue deviamos declarar guerra a Franga imediatamente, porque pretendiamos marchar através da
Bélgica. [...] Aflorei a questdo da possibilidade do exército retardar a marcha através da Bélgica.
Moltke declarou que ndo havia outra solucdo. Fiquei com a impressdo de que era impossivel
interferir nos mecanismos dos transportes.»*>

Parecia légico que o sistema de aliancas laboriosamente construido nos anos que
antecederam a guerra pautasse a chamada a beligerancia das principais poténcias europeias.
Assim tem sido repetidamente afirmado por uma diversidade de autores e deve-se reconhecer
que reflecte, no essencial, os motivos que levaram a entrada na guerra das poténcias europeias.
Importa anotar, porém, que a sequéncia das declaragdes de guerra nao respeitou a logica dessas
aliangas. Se ela fosse rigorosamente seguida, teriamos tido uma fita do tempo do seguinte teor:

1. Declaracdo de guerra da Austria-Hungria a Sérvia;

Mobilizacdo da Russia e ultimato & Austria-Hungria;

3. Seguir-se-ia um tempo, maior ou menor, em que a Russia poderia retardar a
declaragdao de guerra até ao momento em que o seu exército estivesse pronto a
iniciar as operacdes contra a Austria-Hungria;

4. Verificando-se 3., sé entdo a Alemanha mobilizaria e declararia guerra a Russia;

5. Seguir-se-ia a declaracdo de guerra da Franca a Alemanha.

N

Esta sequéncia — e, sobretudo, o elevado nimero de dias que poderia demorar o passo 3.
— era de todo inaceitavel na perspectiva da activa¢do do Plano Schlieffen. Uma vez que a vitdria a
leste, com poucas forgas, s6 era possivel contando com a demora da mobilizacdo russa, esse
tempo precioso ndo podia ser-lhes concedido. Pela mesma razao, as operagdes através da Bélgica
tinham de ser lancadas imediatamente, para que, consumada a vitdria a oeste, o grosso das
unidades de combate fosse transferido para a frente oriental. A Alemanha necessitava, por
conseguinte, de passar urgentemente a condicdo de beligerante.

De facto, ao atingir-se a noite de 1 para 2 de Agosto, a sucessdao de acontecimentos ia ja
num registo algo diferente da que, atrds, assinalamos esquematicamente. E, nalguns aspectos, a
pressa germanica ia provocando certas atitudes denunciadoras de nervosismo. Para a histdria,
ficaria registada a entrega ao governo belga, a 2 de Agosto, da nota-ultimato que exigia o direito
de passagem das suas tropas a caminho do Norte da Franga, 24 horas antes da declaragao de
guerra que alegadamente a justificava.

Bem cedo, na manha de 2 de Agosto, Bethmann recapitulou para Guilherme 1l, de forma
abreviada, os dramaticos acontecimentos das ultimas horas, anunciando, na ocasido, que, depois
de obter a concordancia do ministro da Guerra e do Chefe do Grande Estado-Maior, fora decidido
gue a apresentagdo de uma declaragdo de guerra a Franga nesse dia ndo se tornava necessaria

' ALBERTINI, Luigi, Idem, Vol. III, pp. 194-195.
2 TIRPITZ, Grand Admiral von, My memoirs, Vol. I, p. 366.
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numa perspectiva militar. Politicamente, também ndo, na esperanca de que fosse a Franca a
tomar a iniciativa.”

Como tal ndo sucedeu, no dia seguinte, para sustentar diplomaticamente o ataque
iminente, Von Schoen apresentou-se no gabinete de Viviani a quem leu uma nota na qual a
Alemanha acusava a Franca de actos de «hostilidade organizada», de ataques aéreos a
Nuremberga e Karlsruhe e de violagdo da neutralidade belga sob a forma de voos de
reconhecimento. Face a essas alegadas violacdes, «o Império Alemdo considerava-se em estado
de guerra com a Franca».?*

Conclusao

A desventurada sucessdao de acontecimentos — que assim conduzia a hecatombe de uma
primeira guerra mundial e lancava as sementes de uma segunda — marcava para todo o sempre,
da forma mais grotescamente primitiva, a histéria de uma Europa que, a todos os titulos,
representava o espaco humano de maiores avancgos civilizacionais. Que nessa corrida para o
desastre tenham tido papel preponderante figuras politicas aparentemente respeitdveis, mais
adensa a perplexidade de quem estuda, a distdncia de um século, os acontecimentos entdo
vividos. Para concluir, e na tentativa de explicar essa espécie de inevitavel maldicdo, reforcando
guanto fica dito, recorremos a opinido do historiador italiano Luigi Albertini, autor de uma das
obras de referéncia sobre as origens da Grande Guerra, o qual resumiu assim o insensato inicio do
conflito:

«0Os melhores dotes de disciplina e de organizacdo ndo bastam para assegurar a fortuna de
um povo grande e forte. E certo que, em 1914, nem o kaiser nem o seu chanceler desejavam a
guerra europeia, como nao a desejavam Berchtold, Sazonov e Grey. Todos eles teriam de boa
vontade continuado a negociar para conciliar as partes em conflito: e € motivo de estupor para os
historiadores que, apesar disso, ele tenha eclodido. Ora, nesta desventura, a mediocridade
daquelas personagens teve, sem dulvida, uma parte conspicua; mas, se tivéssemos de dizer como
e porqué a Alemanha — uma vez que foi ela a chegar o fogo a pdlvora — foi conduzida a este triste
passo, dever-se-ia concluir, de quanto foi dito, que foi guiada pelas exigéncias do Plano Schlieffen,
talvez um monumento de arte militar, mas monumento também daquela absoluta falta de senso
politico que é a maior causa da desordem e da instabilidade europeia.»*

David Martelo

Comunicacio apresentada ao XXIII Coléquio de Historia Militar da Comissao Portuguesa de Hist6ria Militar —
Novembro de 2014

ORIGENS DA
GRANDE
GUERRA

Rumo s trincheiras.
Percurso politico-militar (1871-1914)

Leitura complementar

» ROHL, John C. G., Wilhelm II: Into the Abyss of War and Exile, 1900-1941, p. 1098.
* TUCKMAN, Barbara W., Os Canhdes de Agosto, p. 122.
» ALBERTINI, Luigi, Idem, Vol. III, pp. 270-271.
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